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黑土区典型县域村庄宅基地空心化特征及影响因素
杜国明,张 爽,李冬梅,刘文琦,于佳兴

(东北农业大学 公共管理与法学院,哈尔滨150030)

摘 要:科学辨识黑土区村庄宅基地空心化特征及其影响机制,对于优化城乡用地、推进粮食主产区建设具有重要的

意义。运用数理统计及地理空间分析等方法对宾县村庄宅基地空心化特征进行了分析,并综合自然区位、土地利用、

社会经济探究村庄宅基地空心化影响机制。结果表明:(1)宾县村庄宅基地以中度空心化为主,平均空心化率为

18.49%,闲置、废弃宅基地占比分别为16.68%和1.82%,空间上表现为由县域中心向周围呈递增趋势,且内部空心化

率差异较大。(2)不同因素对村庄宅基地空心化作用不同,距县城距离、距乡镇距离、距主干道距离、地面坡度、户均

宅基地面积及贫困化率的增大加剧了村庄宅基地空心化,垦殖率、人均耕地占有量、耕地质量等级、二三产业就业人

数占比、乡村人口常住率的增大则对空心化起到一定遏制作用。(3)人均耕地占有量是村庄宅基地空心化的基础性

因素,经济发展是根源性因素,空间区位差异是诱导性因素。量化分析村庄宅基地空心化程度与各影响因素的关系,

能够为推进黑土区村庄宅基地空心化整治提供有益的决策参考。
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CharacteristicsandInfluencingFactorsofRuralHollowrizationof
BlackSoilRegionatCountyLevel
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(SchoolofPublicAdministrationandLaw,NortheastAgriculturalUniversity,Harbin150030,China)

Abstract:DelineatingthecharacteristicsandinfluencingfactorsofruralHollowrizationisofsignificancefor
theoptimizationofurban-ruralareasandtheconstructionofmajorgrainproductionareas.Thispaperana-
lyzedthecharacteristicsofruralhollowrizationinBinCountyusingstatisticalandgeospatialanalysis,and
discussedtheinfluencingfactorsofruralHollowrizationinblacksoilregionfromthreeaspectsincludingnat-
urallocation,landutilizationandsocialeconomy.Theresultsshowedthat:(1)theaveragehollowrizationin
BinCountywas18.49%,andthehollowrizationofmostvillageswasmoderate,unusedandabandoned
homesteadsaccountedfor16.68%and1.82%,respectively;thehollowrizationofvillagespresentedthein-
creasingtrendfromthecountycentertothesurroundingareas,andtherewaslargedifferenceofhollowriza-
tionamongtheinnercounty;(2)differentinfluencingfactorshaddifferenteffectsonhollowrization;thein-
creaseofdistancetocounties,distancetotowns,distancetomainroad,terrainslope,averageresidential
landofhomesteadandpovertyrateaggravatedtheHollowrization;theascentoflandreclamationrate,area
ofcultivatedlandpercapita,qualitygradeofcultivatedland,ratiooftheemployedinsecondaryandtertiary
industries,rateofresidentpopulationinruralareashadthecertainrestrainingeffectonthehollowrization;
(3)theareaofarablelandpercapitawasthebasicfactoronhollowrization,social-economicdevelopment
wastherootfactor,andnaturallocationwastheleadingfactor.Thequantitativeanalysisofhollowrization
andtherelationshipsamongthefactorscanprovideusefuldecision-makingreferenceforpromotingthehol-
lowrizationinblacksoilarea.
Keywords:landmanagement;ruralhollowrization;geospatialanalysis;blacksoilregion;BinCounty



  在城市化、工业化快速推进背景下,我国广大农村

地域呈现出了愈来愈严重的村庄空心化现象[1-2]。宅基

地空心化是村庄空心化最显著的标志,是城乡发展过程

中农村人口非农化引起的乡村地域系统不良演化状

况[3],与土地节约集约利用的政策背道而驰[4],严重阻碍

了乡村振兴发展。因此,深入刻画村庄空心化程度和区

域差异,并探讨其影响机制,对于优化城乡土地利用、统
筹城乡发展具有重要的理论和实践意义[5]。

当前,空心化问题研究已经成为乡村地理学与土

地资源管理学的研究热点之一[6-7],学者们多从内涵、
形成机理、演化过程[8-10]等角度对村庄宅基地空心化

特征进行研究,并取得了大量成果。学者们普遍认为

村庄宅基地空心化程度受农村自然、经济、社会制度

管理等多方面因素影响[11]。宋伟等从全国尺度进行

宏观分析,得出劳动就业变迁、耕地资源稀缺、城市化

差异导致了村庄宅基地空心化的产生[12];王介勇等

基于山东省调查数据进行研究,根据村庄宅基地空心

化的主导因素,将村庄划分为资源粗放型、发展滞后

型、管理滞后型及综合制约型4类[4];谭雪兰等基于

多指标评价法对长株潭地区进行探究,认为农民收入

和区域经济发展是空心村形成的重要驱动因子[13]。
总体来看,影响因素的分析侧重于运用社会调查及系

统分析的方法开展[14-16],忽视了空间要素的影响。在

研究区的选择上,已有研究多集中于中部平原区[17]、
南部经济发达区[6]及西部生态脆弱区[18],而对于作

为重要商品粮生产基地的东北黑土区村庄宅基地空

心化问题鲜有探讨。
十九世纪中期,发生了以华北居民为主的大规模

闯关东移民活动[19],东北黑土区作为“闯关东”重点

区,人口不断聚集,农村快速发展,成为我国重要的粮

食主产区和商品粮基地。近年来,黑土区村庄宅基地

空心化问题逐渐显现,大量宅基地闲置、废弃,造成土

地的浪费。本文以黑龙江省宾县为研究区,基于村级

宅基地使用状况问卷调查数据及地理空间数据,分析

宅基地空心化程度及区域差异,剖析空心化格局形成

机制,旨在为黑土区各县域村庄土地优化利用和乡村

振兴规划提供参考。

1 研究区概况

宾县隶属于黑龙江省哈尔滨市,地处126°55'41″—

128°19'17″E,45°30'37″—46°01'20″N,位于东北黑土区中

部,县内丘陵与平原交错分布,地势南高北低,属中温带

大陆性季风气候,土壤养分含量高,适宜于农业耕作,是
我国重要的商品粮基地。截至2015年,宾县土地总面积

3844.60km2,其中,耕地面积2052.55km2,垦殖率为

53.38%[20],宅基地总面积为13601.00hm2,户均宅基地

面积为688.40m2。全县下辖12个镇、5个乡,158个

行政村。2017年末,全县总人口579740人,农业人

口474240人,占总人口的81.80%(图1)。

图1 研究区概况

2 数据来源与研究方法

2.1 数据来源

宅基地的空心化程度等相关数据来源于2017年

宾县村庄空心化程度调查问卷,由宾县各村支部书

记、村长、会计等村干部依据自身掌握的农户数据进

行填写。本次调查发放问卷158份,回收144份,问
卷有效回收率达到91%。部分行政村数据缺失,研
究中标记为“数据缺失”。城镇、道路等空间数据来源

于2017年宾县农村土地利用变更调查数据库,社会

经济数据来源于2017年中国县域统计年鉴、2017年

中国村域统计年鉴、2017年哈尔滨市统计年鉴,以及

相关部门的统计资料。

2.2 研究方法

2.2.1 空心化率计算及等级划分 当前,不同学者

从多角度对村庄宅基地的空心化进行界定[12,21-22],参
考相关研究成果,本文将村庄宅基地的空心化界定为

闲置和废弃宅基地数量占村庄宅基地总量的比重。
其中闲置宅基地是指房屋和院落完好,但长时间无人

居住的宅基地。根据宅基地闲置时间的长短又可分

为长年闲置和季节性闲置,连续闲置时间大于等于一

年的宅基地为常年闲置,一年内的部分时间闲置、部
分时间有人居住的属季节性闲置;废弃宅基地是指由

于长期闲置、无人看护,房屋质量达不到安全居住标

准,甚至房屋坍塌、院落破败,而无法居住的宅基

地[3],公式如下:

HR=
SIH+PIH+AH( )

IR ×100% (1)

式中:HR为行政村空心化率(%);SIH为村庄季节

性闲置宅基地数量(宗);PIH 为村庄内常年闲置宅

基地数量(宗);AH为村庄废弃宅基地数量(宗);IR
为村庄内宅基地总量(宗)。
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经计算,宾县村庄宅基地空心化率介于3.45%~
48.54%。参考刘彦随对空心化等级的划分[19],并结

合宾县实际情况,将行政村空心化等级划分为轻度空

心化(0%~10%)、中度空心化(10%~30%)、重度空

心化(>30%)3个级别(表1)。
2.2.2 变异系数分析 变异系数是一种衡量区域空

间差异的常用指标,反映样本相对于平均值的偏离

程度,通常数值越大,数据相对差异越大[23],反之亦

然。该方法在地理数据空间差异分析研究中广泛应

用,本文采用变异系数刻画空心化率的空间差异,计
算见公式(2):

CV=
1
􀭺x

∑n
i=1 xi-􀭺x( )2

n-1 ×100% (2)

式中:Cv为变异系数;x 为乡镇村庄宅基地空心化率

均值;n 为行政村个数;xi为各行政村空心化率。
表1 空心化等级划分

空心化等级 空心化率/% 特征

轻度空心化 0~10 村庄中零星出现闲置、废弃宅基地,但村域宅基地整体有人居住的比例较高,空心化率较低

中度空心化 10~30 村庄中宅基地空置、废弃现象有所蔓延,无人居住的宅基地比例提高

重度空心化 >30 村庄中宅基地闲置、废弃宅基地比例较高,大量宅基地无人居住,土地浪费

2.2.3 逐步回归分析 逐步多元回归分析是一种得

到最优回归方程的方法,即将自变量逐个引入方程进

行检验,筛选剔除偏回归平方和不显著自变量,最终

获得由对因变量影响最为显著的自变量构成的回归

方程[22]。综合考虑宾县自然及区位条件、土地利用

状况、社会经济发展,初步选取影响村庄宅基地空心

化的12个指标因素[24],利用逐步回归分析方法,筛
选对村庄空心化程度影响因素,探讨各因素与村庄宅

基地空心化程度的相关关系(表2)。

3 结果与分析

3.1 县域村庄宅基地空心化特征分析

3.1.1 村庄宅基地空心化程度 调查结果显示,宾
县所有的村庄均存在宅基地空心化现象,全县空心

化率均 值 为 18.49%。其 中 闲 置 宅 基 地 比 例 为

16.68%,废弃宅基地比例为1.82%。将闲置宅基

地具体分为季节性闲置及常年闲置,占比分别为

11.28%和5.40%。可见,季节性闲置是村庄宅基地

空心化的主要部分。通过调研走访可知,造成宅基地

季节性闲置的原因主要包含两种:大部分农户农业

生产季节在家务农,农闲季节外出打工造成宅基地

季节性闲置;部分农户将土地流转出去,年内大部

分时间外出打工,春节前后的一段时间返乡过年,宅
基地闲置季节与前者相反。从村庄宅基地空心化程

度等级来看,调查数据中有27个行政村庄属于轻

度空心化,占全部行政村的18.75%;107个行政村

属于中度空心化,占全部行政村的74.31%;10个行

政村空心化率属于重度空心化,占全部行政村的

6.94%。另外,全县2.08%的行政村空心化率超过

40.00%,最高可达48.81%。
表2 指标因素描述与计算方法

类别 影响因素 变量描述 单位

地形与区位

距县城距离(x1)
距乡镇距离(x2)
距主干道距离(x3)
地面坡度(x4)

通过gis工具测量获取

通过gis工具测量获取

通过gis工具测量获取

通过gis工具测量获取DEM数据

km
km
km
-

土地利用

垦殖率(x5)
人均耕地占有量(x6)
户均宅基地面积(x7)

耕地质量等级(x8)

村耕地面积/土地总面积

村耕地总面积/总人口

根据村干部调查数据统计计算

p=∑
n

i=1
xifi,p 为平均耕地质量等级加权值;n 为村域内耕地质量

等级类型数;xi 为等级i耕地面积;fi 为等级i耕地面积占比。

%
hm2/人

m2/户

-

社会经济

贫困化率(x9)
二三产业就业人数占比(x10)
户均人口(x11)
乡村人口常住率(x12)

村贫困人数占总人口数的比值

二三产业从业人员人数/从业人员总数

根据村干部调查数据统计计算

乡村常住人口/总人口

%
%
人

%

  根据上述空心化率估算可得,全县村庄宅基地空

心化总面积为2864.31hm2,已高于宾县县城面积,
是县城面积的1.66倍。其中闲置宅基地总面积为

2437.30hm2,废弃宅基地总面积为427.07hm2。闲
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置宅基地中,季节性闲置和长年闲置宅基地面积分别

为1570.92hm2,866.38hm2。

3.1.2 村庄空心化空间分布特征 整体来看(图2),
宾县行政村空心化率在空间上存在显著的差异性:轻
度空心化行政村分布离散,零星分布于县域内;中度

空心化行政村数量较多、集中连片,主要分布于宾县

中部及南部地区;重度空心化行政村镶嵌在县域边

缘,这些村域多为丘陵地区,交通不便,经济滞后,人
口流出规模大。

图2 宾县空心化程度分布

基于宾县各行政村宅基地空心化率数据,计算县

域内各乡镇空心化率的加权变异系数(图3),分析宾

县村庄宅基地空心化程度空间分布相对差异。结果

表明:永和乡、宾州镇、民和乡内部空心化率差异较大,
变异系数分别为0.73,0.62,0.55;三宝乡变异系数最小,
仅为0.17,较永和乡而言,差异度相差0.56;其他乡镇内

空心化率变异系数均处于0.2~0.5,各乡镇内空心化率

的变异系数相差较大。可以看出,宾县各乡镇村庄宅基

地空心化率存在显著差异的同时,乡镇内部村庄宅基

地空心化率空间分布也呈现不平衡状态。

3.2 宾县宅基地空心化影响机制分析

3.2.1 空心化影响因素分析 村庄宅基地空心化率

空间差异既受到城乡发展差距拉大、区域产业结构单

一、农村经济发展滞后等宏观性因素,以及农户人口

规模、从事经济活动状况、亲属社会经济状况等微观

因素影响,也受到村域自然地理条件、区位特征、土地

利用状况等中观因素制约[8]。本文将x1-x12共12
个指标作为影响村庄宅基地空心化率空间差异的逐

步回归方程要素变量,以栅格为单元,计算得到各个

要素变量与空心化率的偏相关系数,用偏相关系数大

小来反应各变量对村庄宅基地空心化影响的重要程

度,认为偏相关系数越大的要素变量对村庄宅基地空

心化空间差异的影响越显著。验证过程中,要素变量

x11未通过0.05显著性检验(表3),说明户均人口对

村庄宅基地空心化影响不显著,因此,剔除户均人口

变量(x11),并运用SPSS对剩余各变量进行逐步回

归分析,建立村庄宅基地空心化程度影响因素的最优

回归方程:

y=-0.370x6+0.294x9+0.271x2+0.224x3+0.104
式中:y 为村庄宅基地空心化率;x6为人均耕地占有

量;x9为贫困化率;x2为距乡镇距离;x3为距主干道

距离。

图3 宾县各乡镇变异系数

表3 各自变量偏相关系数

变量代号 x1 x2 x3 x4 x5 x6 x7 x8 x9 x10 x11 x12
偏相关系数 0.433 0.694 0.671 0.577 -0.263 -0.746 0.42 -0.06 0.738 -0.261 -0.022 -0.343

显著性检验(双侧) 0.000 0.000 0.000 0.000 0.001 0.000 0.000 0.001 0.000 0.010 0.397 0.000

  逐步回归分析过程中选入方程的变量先后为人

均耕地占有量、贫困化率、距乡镇距离、距主干道距

离。从方程拟合过程数据可以看出,R2系数和修正

后的R2均显示出该方程具有很好的拟合程度(表

4),x6,x9,x2,x3均通过了1%的显著性检验,同时

VIF均小于2,说明各变量均通过多重共线性检验,
回归方程中标准化回归系数越高表示其对农村宅基

地空心化程度贡献度最大(表5)。
结合偏相关系数及逐步回归分析结果得出,宾县

村庄空心化程度空间分布差异是自然资源条件、空间

区位分布、土地利用现状和社会经济发展共同作用的

结果,不同因素的作用方向、作用强度均不同(图4)。
在作用方向上,距县城距离、距乡镇距离、距主干道距

离、地面坡度、户均宅基地面积及贫困化率均与空心

化率成正相关,这些变量的增大一定程度上加剧村庄

宅基地空心化程度。垦殖率、人均耕地占有量、耕地

质量等级、二三产业就业人数占比、乡村人口常住率

与空心化率呈负相关,即这些变量的增大能减轻村庄

宅基地空心化程度进一步加剧。在作用强度上,人均

耕地占有量、村庄贫困化率、距乡镇距离和距主干道

距离显著性较高,对于村庄宅基地空心化的影响较

大;地面坡度、距县城距离、户均宅基地面积、乡村人
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口常住率对宅基地空心化影响相对较小,属中等强

度;而垦殖率、二三产业就业人数占比、耕地质量等级

虽对宅基地空心化影响产生一定影响,但显著性低,
影响程度弱。可以看出,农业收入水平、区域经济发

展、交通及生活条件对村庄宅基地空心化产生直接影

响,其中人均耕地占有量与空心化率呈显著负相关,
宾县农村以农业为主,人均耕地占有量大小直接决定

农业收入水平,人均耕地占有量是村庄宅基地空心化

的基础性因素。以贫困化率表征的经济发展水平是

影响村庄宅基地空心化的决定性因素,表现为空心化

率随着贫困化程度的增加而显著增大,经济发展滞后

的村庄,内生性发展动力不足,人口外流,村庄空心化

严重。空间区位差异直接导致地域交通、公服设施、
就业渠道等的差异性,是村庄宅基地空心化现象的诱

导性因素。总的来看,各因素共同作用,对不同地域

村庄宅基地空心化程度产生不同程度影响,最终形成

内部差异性较大的村庄宅基地空心化空间格局。
表4 方程拟合过程

模型 R R2 调整R2 标准估计误差

1 0.746a 0.557 0.554 0.060
2 0.847b 0.717 0.713 0.048
3 0.879c 0.772 0.767 0.043
4 0.900d 0.810 0.805 0.039

注:a预测变量为人均耕地占有量;b预测变量为人均耕地占有量、贫

困化率;c预测变量为人均耕地占有量、贫困化率、距乡镇距离;d预测

变量为人均耕地占有量、贫困化率、距乡镇距离、距主干道距离。

表5 回归方程估计结果

模型
非标准化系数

β 标准误差

标准

系数
t

显著性

Sig.
VIF

(常量) 0.104 0.033 3.186 0.002
人均耕地占有量 0.000 0.000 -0.037-7.726 0.000 1.681

贫困化率 5.971 1.011 0.294 5.903 0.000 1.813
距乡镇距离 0.000 0.000 0.271 5.803 0.000 1.598

距主干道距离 0.000 0.000 0.224 5.279 0.000 1.322

3.2.2 空心化形成机制分析 通过综合分析得到人

均耕地占有量、贫困化率、距乡镇距离和距主干道距

离是村庄宅基地空心化空间分异的主导因素,基于

此,对各主导因素对宅基地空心化分异的作用机理做

进一步探究,为因地制宜、科学的进行土地利用优化

提供参考依据。
村庄宅基地空心化程度与人均耕地占有量呈显

著负相关,人均耕地占有量每增加1hm2,村庄宅基

地空心化率降低0.03个百分点。宾县各行政村人均

耕地占有量存在一定的差异,宁远镇内村庄人均耕地

占有量最高,可达0.53hm2,而位于经建乡的二道村

仅为0.12hm2。耕地是农村生产生活的基础资源与

保障,与中国其他区域相比,位于典型黑土区的宾县

耕地资源丰富,农业生产依然是该区域农民收入的主

要来源。产业结构的单一性使得耕地面积的大小直

接决定了农民农业生产经营收入多少。与此同时,随
着我国近年来农业补贴体系的拓展和整体水平的提

高,人均耕地占有量较大的农户获得的农业补贴收入

较为可观。调查过程中了解到,随着不同产业收益差

距扩大和改善经济水平愿望加剧,加之农业规模化、
机械化发展的推动,耕地面积相对较少的村民通常因

农业收入低将土地进行流转,获取一定租金后,进城

寻找就业机会,导致大量农村宅基地闲置、废弃,加剧

了农村宅基地空心化程度。
村庄贫困化率与空心化程度呈显著正相关,贫困

化率每增加一个百分点,村庄宅基地空心化率将升高

0.294个百分点。贫困化率表征村域贫困程度,也是反

映村域经济发展的重要指标。贫困化率高,村庄经济发

展水平越低,基础设施配套程度与公共服务水平越差农

户收入越少。作为农村主体的非贫困户为了获得更好

的生产生活条件和更高的收入,更倾向于外出打工甚至

永久性迁出,造成村庄人口空心化。人口的空心化又

进一步加剧了农村贫困化和人口老弱化,形成一种恶

性循环[12],最终使村庄宅基地空心率增大。
对村庄宅基地空心化程度影响较大的区位因素

包括与距乡镇距离和距主干道距离,二者与空心化率

均呈现显著正相关,即距乡镇距离、距主干道距离分

别增加一个单位,村庄宅基地空心化率变化幅度分别

为0.271,0.224个百分点。宾县共17个乡镇,乡镇驻

地均匀分布在县域内,对周边村庄的辐射带动呈现

梯度性,距离越近带动作用越明显。乡镇驻地周边村

庄具有区位优势,当地农户在家居住的同时有效利

用乡镇驻地资源,通过发展二三产业、打工就业等形

式实现增收。同时,乡镇驻地的卫生院、学校等公共

服务设施也更便于周边村庄生活。当前,全县年龄超

过60岁人口超过10.14万人,占总人口的17.50%。
随着农村人口老龄化问题日益突出,农村养老及医疗

服务不充分也使得越来越多的老人通过进城投靠子

女或住进养老院等形式离开农村,造成宅基地的空

废。村庄与主干道的远近反映村庄与外界联系的便

捷程度,主干道附近村庄交通便利,与外界经济及

信息交流频繁,商业、服务业相对发达,便于农产品外

销及农资采购。随着距离主干道变远,日常经济联系

薄弱,村庄发展滞后,迫使大量农村人口涌入城镇务

工。因此,距乡镇和主干道的距离增加均导致村庄宅

基地空心化率增大。
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图4 宾县村庄宅基地空心化影响因素

4 结论与讨论

4.1 讨 论

总的来看,全国村庄平均空心化率为10.2%[25],
其中,成都平原地区空心化程度较低,行政村空心化

率介于6.15%~12.73%[14],山东地区空心化均值为

17.1%,而宾县平均空心化率为18.49%,空心化率最

高值达到了48.81%,高于全国村庄宅基地空心化均

值水平。作为典型的黑土区,宾县土壤有机物质含量

高[26],有利于作物生长,更适于农村农业发展,但人

口外流造成的村庄宅基地空心化的程度却远远高于

国内其他地区。当前,东北地区存在大量民国时期以

“闯关东”形式迁入的人口,乡土情结相对淡薄使得这

部分人更倾向于离开故土外出寻找就业机会[19],因
此人口外流规模相对较大。

根据上述分析,为控制黑土区村庄空心化程度进

一步加剧,实现土地资源的有效利用及优化配置,推
动乡村布局协调发展,提出以下建议:

(1)推进村庄分类式发展,依据村庄发展特征完

善村庄布局,将规模小、分布偏远、空心化程度高的居

民点划入土地复垦区域,积极通过城乡建设用地增减

挂钩等项目进行复垦,提高土地利用率、增加耕地面

积,并争取外部资金支持。同时,将复垦区域居民点

剩余人口向其他规模较大、区位条件相对优越的村域

进行集中转移安置,完善农村土地流转制度体系,使
闲置宅基地有效流转,提高宅基地利用率。

(2)强化基础设施建设,提高交通便捷度,增强

对外界经济往来,优化公共服务设施配置,实现城乡

服务等值化,有效改善人居环境,使农民愿意长期在

农村居住,增强乡村活力。
(3)促进农村一二三产业融合发展,积极推动村

庄产业结构调整,部分盘活宅基地可用于发展农产品

加工业、特色手工业等,增加农村就业机会,吸引人口

特别是季节性外出村民回流,形成农村产业再发展,
同时提高宅基地利用率,促进村庄实化,减少宅基地

空废造成的土地资源浪费,积极推动农业增效、农民

增收、农村增值。

4.2 结 论

(1)宾县村庄宅基地空心化现象普遍,平均空心化

率为18.49%,其中闲置和废弃宅基地占比分别为

16.68%和1.82%,宅基地空废面积达到2864.37hm2。
等级上,中度空心化村庄占比最高,其次为重度空心化,
轻度空心化村最少。空间上,轻度空心化村庄分布零散

分布于县域内,中度空心化村庄分布于中部及南部地

区,重度空心化村庄多位于县域边缘,县域内村庄宅基

地空心化程度呈现空间分布不平衡状态。
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(2)宾县村庄宅基地空心化率与距县城距离、距
乡镇距离、距主干道距离、地面坡度、户均宅基地面积

及贫困化率呈正比,与垦殖率、人均耕地占有量、耕地

质量等级、二三产业就业人数占比、乡村人口常住率

呈反比。不同因素村庄宅基地空心化作用不同,各因

素通过影响农村生活条件、交通条件及就业机会最终

对村庄宅基地空心化程度产生影响。
(3)人均耕地占有量与空心化率呈显著负相关,

是村庄宅基地空心化现象的基础性因素;以贫困化率

表征的经济发展是村庄宅基地空心化决定性因素,表
现为空心化率随着贫困化程度的增加而显著增大;距
乡镇距离、距道路距离于空心化率呈现显著的正相

关,即空间区位差异是村庄宅基地空心化现象的诱导

性因素。
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