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“四荒”分类分级方法的探讨

曹步山,王　忠,于洪太,毕　杰
(山东省泰安市水土保持科学研究所,泰安　271000)

摘　要: 以泰安市为例对“四荒”的分类、分级进行了探讨。借助地貌学概念和水土保持学的思想, 对荒山、荒丘、荒

沟、荒滩进行了分类;“四荒”分级则是通过对“四荒”资源特征的评价确定适宜性级别。
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Study on Classif ication and Grades of “Four Types of Waste Lands”

CAO Bu-shan, WA NG Zhong , YU Hong-tai, BI Jie

( Tai'an Institute of Soil and Water Conser vation S cience in Shandong , Tai'an　271000, PRC)

Abstract: It evaluates the classifications and g rades of“four ty pes of w aste lands”in T ai’an city . Classifing

bar ren hill, barren hil lock, barren ravine and barren wastes w ith the aid of the concept ion of

geom orphology and the thoug ht of the so il and w ater conservat ion; the g rades of“four types of w aste

lands”ar e co nducted through evaluated it’s resource feature and def ined the suitable grades.
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　　由于我国各地自然条件和地质条件差异较大,

荒地的定义与分类也有很大的不同,对水保工作的

横向交流带来许多不便。随着荒地拍卖与开发工作

的深入开展, 以《水保法》中的荒山、荒沟、荒丘、荒滩

为标准,引进了“四荒”的概念,并在全国各地掀起了

“四荒”治理的热潮。我国的“四荒”资源较为丰富,据

统计,近期可开发利用的“四荒”总面积为 3 133. 3

万 hm
2
, “四荒”的治理开发将是我国今后一段时间

里水土保持工作的重点。由于“四荒”立地条件大多

较差,属难以开发利用的土地,如果分类、划级欠妥,

很有可能造成对四荒资源的评估错误,导致破坏性

的开发,不但造成开发投资的浪费,还会加剧当地水

土流失,恶化生态环境。

1　“四荒”分类方法探讨

由于“四荒”的内容已经确定为荒山、荒丘、荒

沟、荒滩, 这里所说的分类实际上是一个归类问题。

“四荒”的归类即解决在实际工作中对于一块荒地,

根据其特征应归入“四荒”中哪一类的问题,从而避

免不同区域因对“四荒”认识上的差异造成统计上的

混乱。

山、丘、沟、滩等属地貌学的概念,可以直接引用

其地貌特征。对于“荒地”的理解容易受地域条件及

业务部门差异的影响而产生多种解释, 所以有必要

对于“荒地”做一个通俗、简明的定义。在此试从水土

保持的角度对荒地作出如下定义: 所谓荒地, 就是指

可以直接或通过一定改造后能产出效益,而目前尚

处于荒置状态的土地。在此定义中,荒地的来源(即

形成原因)可以是人为破坏和自然形成;改造是指水

土保持措施的实施; 产出的效益可以是生态效益、经

济效益、社会效益。

根据以上分析, 提出下列“四荒”的归类原则:

( 1)以山、丘、沟、滩的地貌学定义作为归类基础

依据。

( 2)对“四荒”中的山、丘、沟进行主体级别划分:

一级为荒山(可以作为荒沟、荒丘的主体) ;二级为荒
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丘 (可以作为荒沟的主体) ;三级为荒沟; 四级为荒

滩。

( 3)对于同时出现的不同荒地类型,按其所具有

的最高主体级别归类。

( 4)对于“四荒”中没有的荒地提法,按其所依附

的主体来源归入相应主体类型。

依照上述方法,对泰安市“四荒”分类结果见表

1。
表 1　“四荒”分类表

类　别 类　　别　　特　　征 主体级别 备　　注

荒　山

1.海拔高度 500 m 以上

2.相对高度大于 200 m

3.具有明显的坡麓和延伸规律,坡度较陡

4.无人为主动效益产出,表面植被以自然灌木和草本植物为主

一级

荒　丘

1.海拔高度 500 m 以下

2.地貌起伏不大,相对高度小于 200 m

3.具有浑圆顶部和平缓坡面,无明显延伸规律

4.无人为主动效益产出,表面植被以自然灌木和草本植物为主

二级

荒　沟

1.具有线状延伸特点的槽型凹地,其长度远远大于宽度

2.沟内流水在雨季以洪水形式出现,其他季节多呈干枯状态

3.侵蚀方式以水力侵蚀为主,重力侵蚀为辅,具有向源侵蚀特点

4.无人为主动效益产出,沟内自然生长灌木或草本植物

三级

荒　滩
1.高出河流平水位之上平坦的或有起伏的地带

2.地表无人为主动效益产出,自然生长灌木或草本植物
四级

　　对于荒山与荒丘

的区别因子相对高度

200 m 的限定值只是

区别山和丘高度因子

的通用值, 在实际操

作中没有必要过分拘

泥于这个限定, 对于

相对高差大于 200

m, 但其荒丘类别特

征中的第二项十分突

出,仍可归入荒丘。

对于荒滩也包括

平原区自然形成或人

为破坏而废弃土地

2　“四荒”分级

在实际生产中, 对土地资源的利用方式与土地

资源特征分不开的。对于“四荒”资源特征的认识,有

助于我们理解其价值, 即明确土地可利用形式与规

模的制约。而对“四荒”资源进行适宜性分级,是我们

正确认识其资源特征的重要手段之一。

2. 1　“四荒”资源特征评价因子的确定

荒地是土地资源的一种特殊表现形式, 因此同

样具有土地资源的特征。土地资源特征包括:稀缺

性、生产力、多样性、稳定性、以及动态变异。通过对

比分析, 对“四荒”分级具有重要影响的特征因子确

定为生产力(土地的生产潜力)和稳定性(土壤侵蚀

抵抗能力)。

生产力是指土地用于各种农业生产的生产潜

力。它所反映出的是资源的潜在利用价值, 是我们进

行投资治理与开发利用的重要依据。

稳定性所包含的内容十分丰富,对本文所研究

的“四荒”土地资源来说,稳定性就是抵御土壤侵蚀

的能力。这种稳定性的差异决定了“四荒”地可改造

利用性以及投入的成本与限度。

2. 1. 1　土地生产力评价指标的确定　土地生产力

主要是由土壤的理化性状和灌溉条件决定, 这些理

化性状主要包括土壤的颗粒组成、土层厚度、含水

量、空隙度、有机质含量、氮磷钾含量、pH 值等。这

些指标不可能都作为荒地级别划分的依据, 一是因

为全部选用会造成分级标准过于繁琐,违背了“四

荒”分级简洁、实用的原则;其次这些指标都是在不

同程度上影响着土地的生产力,在一定时间和空间

范围内,总会有一个或几个指标起主要作用。不同的

荒地类型和不同地区的相同荒地类型, 其起作用的

主要指标会有所不同,在此我们仅以泰安市为例。

泰安市的荒山根据其基岩性质可分为:石灰岩

和杂质页岩山区, 当地群众称为青石山区; 花岗岩、

片麻岩山区,当地群众称为砂石山区。根据多年对青

石山区和砂石山区的治理经验,废弃荒地因地表自

然生长一些草本及小灌木植物,对恢复已被破坏的

原有生态环境具有积极作用, 其土壤养分含量与沟

台农田并无太大差异。而其土层厚度一般在 5～30

cm, 所以制约其土地生产力的主要因素是土层浅薄

和灌溉条件(在青石山区由于基岩漏水严重, 灌溉矛

盾更为突出)。

根据以上分析,评价指标确定为土层厚度和灌

溉条件。土层厚度分为 3个层次,即土层厚度 30 cm

以上、土层厚度 15～30 cm 和土层厚度 15 cm 以下;

灌溉条件分有灌溉条件和无灌溉条件。

泰安市荒丘、荒沟的土地生产力限制指标与荒

山基本相同,同样采用荒山的限制指标。

2. 1. 2　稳定性评价指标的确定　这里提到的稳定

性主要是指抵抗侵蚀的能力。土壤侵蚀的影响因素

有气候因素、地形因素、地质因素、土壤因素、植被因

素等,地形因素、土壤因素、植被因素在一定范围内

可以人为改善, 因此是我们重点考察的。

( 1)对于山地和丘陵,影响土壤侵蚀的主要地形

因素是坡度,地面坡度是决定径流冲刷力的基本因

素之一。坡度分级按照国际“土壤侵蚀潜在危险度评
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级标准”的坡度划分为依据, 分为 0～8°坡, 8～15°

坡, 15～25°坡, 25°以上。

影响沟谷侵蚀强度的地形因子主要是沟坡坡度

和沟底比降。因这两个因子的获得过程十分繁琐,我

们引入沟道纵比降的概念取代以上两个因子。由于

对于某个流域内的沟道级别确认比较容易, 所以方

法简便实用。从表 2可以看出能够被利用的沟道

表 2　沟道级别与比降关系表

沟道级别 沟道数目 沟道纵比降/ % 度数/°

1 214 59. 9 31

2 45 40. 6 22

3 8 33. 7 19

4 2 18. 2 11

5 1 11. 1 6

大都在 3级以下。根据泰安市山丘区的小流域地貌

特点,沟道级别最高一般具有 5级,这样共分 3个沟

道级别, 即 3级沟道作为三级地, 4级沟道作为二级

地, 5级沟道作为一级地。

( 2)泰安市山地丘陵所分布的土壤,主要是有花

岗岩、片麻岩母质风化而成。砂石山(变质岩、岩浆

岩)风化后多为无结构的松散砂土, 极易遭受侵蚀;

青石山(石灰岩、钙质沙页岩)细土粒较多,抗蚀性好

于砂石山区,因此,将基岩性质分为青石山区和砂石

山区,对于沟道也按此区分。另外, 对于同一山地, 其

阳坡与阴坡的自然条件也有较大差异(见表 3) , 也

作为荒山与荒丘分级的一个限制因子。

表 3　阴坡、阳坡特点对比表

类别 水分状况 植被状况 土壤厚度 温差变化 光合作用 水土流失 生产适宜性

阳坡 差 差 薄 大 强 强
农作物

经济林

阴坡 好 好 厚 小 弱 轻
用材林
水保林
经济林

2. 2　“四荒”限定指标分级

( 1)荒山分级指标因子的限制如表4。根据某荒

山各评价指标的评分值, 分别乘其权重,然后相加之

和为总分值,然后参照表 5确定其等级。

表 4　荒山评级标准表

级别 评分

评　　价　　指　　标

f1
土壤厚度/ cm

f 2

坡度/°
f 3

基岩性质
f4

灌溉条件
f 5

坡向

1 0～25 > 30 0～8 有 阳坡

2 25～50 15～30 8～15 青石山 改造后有 阴坡

3 50～75 < 15 15～25 砂石山 无

4 75～100 > 25

权重( X)
( X1)

0. 30

( X2)

0. 25

( X3)

0. 15

( X4)

0. 20

( X5)

0. 10

　　注:权重参考了国标——土壤侵蚀分类分级标准。

表 5　荒山(丘)分级表

荒山(丘)级别 总分

一级 < 20

二级 20～40

三级 40～70

四级 > 70

　　( 2)泰安市荒丘除了地貌特征(高度、坡度)与荒

山略有不同外, 其他条件大致相同,因此,除坡度外,

评级沿用荒山的标准(表 6) ; 分级结果与荒山相同

(表 5)。

表 6　荒丘评级标准表

级别 评分

评　　价　　指　　标

f 1

土壤厚度/ cm

f 2

坡度/°
f3

基岩性质
f 4

灌溉条件
f 5

坡向

1 0～25 > 30 0～5 有 阳坡

2 25～50 15～30 5～10 青石山 改造后有 阴坡

3 50～75 < 15 10～15 砂石山 无

4 75～100 > 15

权重( X)
( X1)
0. 30

( X2)
0. 25

( X3)
0. 15

( X4)
0. 20

( X5)
0. 10

　　( 3)荒沟评级指标及分级结果见表 7,表 8。
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表 7　荒沟评级标准表

级别 评分

评　　价　　指　　标

f 1

土壤厚度/ cm

f 2

沟道级数

f 3

基岩性质

f 4

灌溉条件

1 0～25 > 30 3 有

2 25～50 15～30 4 青石山 改造后有

3 50～75 < 15 5 砂石山 无

权重( X)
( X1)
0. 35

( X2)
0. 30

( X3)
0. 15

( X4)
0. 20

表 8　荒沟分级表

荒沟级别 总分

一级 < 20

二级 20～45

三级 > 40

　　( 4)泰安市的荒滩面积较少且来源复杂,本研究

没有对荒滩作详细分级。

3　讨　论

( 1)在本研究中,“四荒”的分类、分级较为简便,

尤其是分级, 其限制指标最多有五个,量化指标也只

有二个,使其在实际应用中更具有可操作性。

( 2)本研究中的分级,采用了对指标限制级别打

分与评价权重相结合的方法,其组合变化多样, 从而

使分级的过程和结果更具有灵活性和适用性, 避免

了其他仅仅通过将指标限制级别简单归类作为最终

分级的方法造成的无此对应条件的问题。

( 3)“四荒”的分类、分级因地质、地貌、气候等条

件的影响,极易受到地域的限制,但本研究在分级中

重点强调了限制因子应具有普遍意义的土地特性

——生产力和稳定性,在此基础上所提出的分类、分

级方法可以为其他省市“四荒”的分类、分级工作提

供有益的参考。

( 4)对“四荒”的分级,实际上是对其“可利用限

度”的评价,在本研究中仅从其中一个方面——资源

特征评价进行了阐述,对其并未明确提出,原因之一

是以此观点延伸开的评价体系较为庞大和复杂, 还

需要做大量更为细致的工作。
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一批不仅有利于固水保土、改善生态环境, 而且具有

市场潜力,经济效益突出的水土保持特用植物, 易于

推广,形成产业。在不同地域,结合本区特点发展水

土保持果品、饲料等加工业, 吸纳劳力资源, 促进还

耕还林还草。

3. 5　建立监测网络,实现监测手段现代化

按照省级总站——市级分站——县级站的形式

建立全省水土保持生态环境动态监测网络,采用遥

感与定点调查相结合的手段定期对全省水土保持生

态环境进行普查和监测, 定期向社会公告,引起社会

的关注和重视, 为水土流失预防和治理提供可靠的

技术依据。
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