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胡勒斯台东北沟小流域综合治理效益分析

陈 明 哲
(内蒙古乌兰浩特市水利局 乌兰浩特 1 3 7 4 0 0 )

摘 要 通过对胡勒斯台东北沟小流域综合治理后水土保持带来的直接经济效益的计算和生态效

益
、

社会效益的分析
,

可见治理成果各项效益非常显著
,

由此评价出所采用各项治理措施确实适用于

浅山丘陵农区的水土流失治理
,

可作为兴安盟同类地区水土流失治理模式
。
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乌兰浩特市地处大兴安岭南麓浅山丘陵区
,

以农业为主
,

林
、

牧
、

副业为辅的经济结构
。

但由

于长期以来人们对 自然资源进行掠夺式利用和不合理的耕作方式
,

粗放经营
,

广种薄收
,

使生态

环境逐年恶化
,

造成严重的水土流失
。

因此将胡勒斯台东北沟小流域作为典型列为重点小流域进

行综 合治理
,

探索出适 合乌兰浩特市水土流失情况的综合治理之路
,

分析治理后各项效益
,

以其

辐射整个治理区
。

1 流域概况

胡勒 斯 台东北 沟 小流 域位 于乌兰 浩特 市 乌兰哈达镇北 部胡勒斯台嘎查境内
,

面积为

5
.

7 2 km
2 ,

其中水土流失面积为 4
.

7 6k m
, ,

以水蚀为主
。

流域内耕地面积为 23 6
.

3h m
Z ,

总人 口 75 0

人
,

劳动 力 1 50 个
。

地貌类型属于浅山丘陵区
,

土壤以栗钙土和黑钙土为主
。

植被无天然林和人

工林
,

只有零星分布长势不 良的 山杏
、

黄榆
;
草类主要有碱草

、

针茅
、

篙类等
,

覆盖度不足 30 %
。

气

候属于半 干旱季风气候区
,

多年平均降雨量 4 09
.

sm m
,

多年平均蒸发量为 1 89 0
.

sm m
,

无霜期

收稿 日期
; 19 9 8一 0 5一 2 0
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1 2 8 d
。

多年来
,

由于人们对自然水土资源掠夺式利用
,

使农业生态环境日趋恶化
,

粮食产量低而不

稳
,

群众生活水平低下
,

处于极端贫困状态
。

2 水土流失现状及水土保持治理情况

该流域治理前水土流失非常严重
,

山坡植被覆盖度低
,

土壤抗蚀能力差
,

一遇暴雨地表被冲

刷
,

表土被带走
,

造成沟壑纵横
,

坡耕地被切割得支离破碎
,

主沟道最深达 3
.

sm
,

最宽 12 m
,

大小

侵蚀沟共有 18 条
,

严重影响当地人民的生产生活
。

1 9 8 5 年
,

该流域被列为重点治理 小流域
,

开始有计划的治理
,

通过 山
、

水
、

林
、

田
、

路综 合治

理
,

实施了生物措施
、

工程措施和耕作措施等一系列措施
,

基本控制了治理 区的水土流失
,

4 年共

治理水土流失面积 4
.

0 7k m
, ,

占总流失面积的 8 5
.

5%
。

详见表 1
。

表 1 小流域治理成果表

项旦
数量

造林
k m

乙

种草
k m

z

改 良草场
k m Z

等高耕作
k m Z

封育

k m
z

修路
(延长米 )

谷坊
(座 )

数 量 2
.

2 4 0
.

7 2 0
.

42 0
.

7 1 0
.

3 9

3 计算投资

该流域被列为重点治理流域后
,

国家在资金上给予一定的扶持
,

共投资 3
.

7 万元
,

合 0
.

9 万

元 /k m
“ ,

群众义务投劳折款 1 3
.

61 万元
。

详见表 2
。

表 2 小流域治理投资情况表

项 目 造林 等高耕作 封育 谷坊 合计

面积 (hm Z )

投资 (万元 ) 15
.

4 1

种草

7 0

1
.

0 7 5

修路

4 0

0
.

2 5 2

4 4 (座 )

0
.

3 6 3 1 7
.

3 1

4 效益分析

经过 4 年的综合治理
,

该流域在经济上发生了很大变化
。

人均占有粮食逐年增加
,

由治理前

(均以 1 9 8 4 年为例 )的 4 2 7k g 提高 到 1 1 8 1k g
,

是治理前的 2
.

8 倍 (各项效益均截止到 1 9 9。年

底 )
,

人均收入由 3 50 元增加到 1 26 4 元
,

是治理前的 3
.

61 倍
。

4
.

1 直接经济效益

计算公式
:

B = B ;
+ B Z

式中
:
B

l

— 耕作措施效益 (主要指该项措施实施后增加的效益 ) ; B
:

—林草措施效益
。

(l) 耕作措施效益
。

我们主要采取等高耕作
,

进行治理坡耕地
,

面积为 7 lh m
, 。

B :
一 习A 尸 (。 一 。‘)

式中
:
A

— 耕作措施面积
; q

— 治理后某种作物单产
;矿
— 治理前某种作物单产

; P

— 作

物产品单价
。

治理前以 1 9 8 4 年粮食产量 (1 12 5 k g / h m
,
)计

,

治理后以实施措施面积逐年产量计
。

作物产品

单价取平均值
,

按 0
.

60 元 /k g 计
,

效益 见表 3
。
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(2) 林草措施效益
。

B
:
~ b

l
十 久

式中
: b l

—
乔灌木效益

; b Z

— 牧草效益
。

营造乔木林 1 3 0h m
“ ,

分 4 年完成
,

每年造林 32
.

血m
, ,

造林后第三年开始计算效益
。

由于我

们的效益计算均截止到 1 9 90 年底
,

因此乔木林按未成材林计
,

每株每年增长 0
.

3 元
,

lh m
,

按 7 50

株计 (成活率为 85 % )
,

营造灌木林 93
.

3h m
, ,

从第 3 年开始
,

以后每隔两年平茬复壮一次
,

以解决

烧柴问题
。

产量 lh m
Z

按 7 SO0 k g
,

每公斤以 0
.

2 元计
,

效益详见表 3
。

(3) 牧业用地效益
。

牧业用地共 70 hm
, ,

其 中人工种草 26
.

7h m
, ,

产草量 7 5 0 Ok g / hm
Z ,

改良草

场 4 3
.

3h m
Z ,

产草量 4 so o k g / hm
Z ,

效益从第二年起算
,

每公斤按 。
.

2 元计
,

效益见表 3
。

表 3 农
、

林
、

牧各项措施进度及效益汇总表

造林 种草

年度 面积

(hrn Z )

等高耕作

单产

(k g / hm Z )

净增产值
(万元 )

面积

(hm Z )

净增产值
(万元 )

面积

(hrn Z )

净增产值
(万元 )

净增产值

合 计
(万元 )

090832765981“2.4.9.2924279719 8 5

1 98 6

1 98 7

1 9 88

1 9 8 9

1 9 9 0

合计

2 04 0

2 47 5

3 0 0 0

3 9 7 5

4 1 2 5

4 3 5 0

5 5
.

3 6
.

7

8 8
.

7 1
.

0

4 5
.

8 4
.

0 4 6 3
.

3 1
.

0

33
.

8 9
.

6 6 7
.

9

3
.

8 5 7
‘

9

6
.

1 1 7
.

9

2 2 3
.

7 2 3
.

6 5 7 1 25
.

7

090828208480292.凡4.12121348

综上所述
,

在治理期间
,

1 9 8 5一 1 9 8 8 年共投资 1 7
.

31 万元
,

水土保持带来的直接经济效益为

45
.

25 万元 (不包括木材蓄积量增加的价值 )
,

是投资的 2
.

61 倍
。

随着生态环境的进一步改善
,

粮

食产量还将必然增加
,

牧草产量
、

木材蓄积量也会大大提高
,

采伐量也将不断扩大
,

副业门路将会

更加广阔
,

水土保持的经济效益将会更大的提高
。

4. 2 生态效益

经过 4 年综 合治理
、

各项治理措施遍布山山岭岭
、

沟沟岔岔
,

山区生态环境发生了明显变化
。

4
.

2
.

1 蓄水保土效 益

(1) 拦蓄径流指标
。

林草措施为 60 %
,

等高耕作为 20 %
。

(2) 径流计算
。

根据水文资料查得
:

H
Z‘
一 1 03 m m

,

径流系数 C
r

一 0
.

4
,

S 一 6 67 m
,

W 一 H
Z ; ·

C
, ·

S -
1 0 3

1 0 0 0
X 0

.

4 X 6 6 7 = 2 7
.

7 m
3

(3) 拦蓄量计算
。

实施等高耕作措施
,

△w
,
一 27

.

7 X 0
.

1 07 X 20 写一 0
.

59 万 m
,

林草措施
: △W

Z
= (0

.

3 3 5 5 + 0
.

1 0 5 ) x 2 7
.

7 X 6 0肠一 7
.

3 2万 m
,

拦蓄总量
: △w

。

~ △w
,
+ △W

Z
一 0

.

59 十 7
.

32 ~ 7
.

91 万 m
3

4
.

2
.

2 拦沙效 益

W
~

匆
。。

= , 若
二

厂

式中
:

材
犯

—
多年平均侵蚀模数

;
W

, 。

—
多年平均输沙量

; F

—
流域面积

。

该流域中度侵蚀面积 0
.

so 6k m
Z

M,
。 ;

= 3 7 5 o t / (k m
, · a )

强度侵蚀面积 3
.

2 6 4 k m
2

M
却 :
一 6 5 0 0 t / (k m

Z · a )

△ W
,

一△ W
l
+ △ W

:
= 3 7 5 o x 0

.

8 0 6 + 6 5 0 0 x 3
.

2 6 4 = 2 4 2 3 8
.

5 t / a

(下转第1 4 2页)
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土保水性 比河沙好
,

持水性也比河沙强
,

通气性也较好
,

能够保证根系的吸水和呼吸
,

是较好的基

质
。

人工基质由于水
、

肥
、

气等条件均很优越
,

因此是最理想的插壤
。

(4) 采穗期是影响嫩枝扦插成功的重要因子
。

采早了
,

插穗木质化程度低
,

适应能力差
,

采晚

了
,

大气温度高
、

湿度低
,

影响插穗内部正常生理活动
,

也使幼苗受到不同程度的灼伤
,

一般采穗

期以 6月底 7月初为宜
。

(土接 第10 8页)

4
.

2
.

3 削峰效 益 计算洪峰流量的经验公式 Q
,
一 C F

Q , 一 Q
, ·

K 户

式中
: C

— 平均最大洪峰流量参数
,

查水文图集 C ~ 2 ; F

—流域面积 (k m
Z
) ; 甲

—
面积指

数
,

叩一 0
.

6 ; Q尸

—相当某一洪峰频率流量 (m
3

/ s ) ; K
,

—变率
,

查皮尔逊 l 型曲线 K 户
值为

2
.

5 8 (吉林省水文图集)
。

Q
, 前 = 2 X 5

.

7 2
0

·

6 , X 2
.

5 8 = 1 6
.

6

Q
, 后 = 2 X O

.

6 9 0 6 , X 2
.

5 8 = 4
.

0 2

削峰效益
:

,

』
二

寰
鱼“ 。0 % 一 7 6 %

4
.

2
.

4 森林覆盖率提高 治理前
,

流域内几乎是荒山秃岭
,

只有零星分布几颗山杏
,

长势不

良
,

治理后覆盖率上升为 39 %
,

同时又涵养了水源
,

改善了小气候
。

4
.

2
.

5 动植物群落发生了变化 治理前树木稀少
,

仅零星分布有矮小的山杏
,

因此
,

野生动

物较少
,

治理后乔
、

灌木 已成林
,

一些已绝迹的动物又出现了
,

现在有狼
、

山兔
、

野鸡等
。

总之
,

胡勒斯台小流域通过 4 年的综合治理和连续 9 年的封育管护
,

使昔日的荒 山秃岭如今

披上了绿装
,

流域内山清水秀
,

景 色怡人
,

各种鸟兽都来栖息繁衍
,

生态环境得到了明显改善
,

水

土流失得到有效控制
。

4
.

3 社会效益

社会效益相当可观
,

4 年 的综合治理
,

使 山区蓄水拦洪
、

防风减沙等抗御 自然灾害的能力大

大增强
,

使下方的农田
、

公路
、

村庄及人民生命财产的安全得到保护
,

农林牧各业用地 比例得到合

理调整
,

人民生活水平有了明显提高
,

贫困户都彻底脱贫致富
。

现在该村成了乌兰浩特市小康示

范村
,

同时人民群众对水土保持工作的认识有了很大提高
,

真正认识到了水土保持工作确实是振

兴山区经济的根本途径
。

这一小流域治理的成功
,

为水保治理工作奠定了基础
,

起到典型示范作

用
。

5 结 语

该流域是治理与封育管护相结合
,

以生物措施
、

工程措施和耕作措施对 山
、

水
、

林
、

田
、

路进行

综合治理
,

取得了显著的经济效益
、

生态效益和社会效益
,

使流域面貌发生了根本变化
,

群众彻底

脱贫致富
,

说明开展水土保持小流域综合治理是改变山区落后面貌的惟一途径
。


